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Energiforetagen Sveriges position om
energigemenskaper och energidelning

Huvudbudskap:

Energiomstallningen och den dkade elektrifieringen innebar en utmaning for hela energisystemet.
Alla former av avlastning av elnatet som forbattrar forutsattningarna att lyckas na samhallets
energipoliska mal, valkomnas. For ett val fungerande och effektivt energisystem ar det viktigt att
betrakta hur alla ingaende delar samverkar med varandra och bidrar till systemnytta.

e Energiféretagen ar positiva till energigemenskaper i de fall de bidrar till minskad
energianvandning och minskat toppeffektbehov vid hoglastperioder i energisystemet, till
exempel via lastbalansering, smart styrning av egen produktion, lagring och anvéandning
samt Ovriga atgarder for energieffektivisering.

e Energiféretagen ser att energidelning kan vara positivt for att skapa mer
kundengagemang men att formen for delning av energi bor bedémas utifran ett
helhetsperspektiv som beaktar samhallets och energisystemet basta.

® Energigemenskaper och energidelning maste inféras pa ett sdtt som inte skapar
orattvisor for kundkollektivet. En grundldggande princip maste vara att alla kunder,
enskilda saval som gemenskaper, ska sta for sin del av kostnaderna for uttag fran
och/eller inmatning i elnatet. Vidare behdvs det ett samlat energisystemperspektiv i
implementeringen av energigemenskaper och energidelning, dar exempelvis
skattetekniska fragor hanteras inom ramen for ett samlat energiskattesystem.

Det kravs ett helhetsgrepp kring fragorna. Energigemenskaper och energidelning har vaxt fram i
olika kontext och for olika syften. Samtidigt dverlappar de delvis varandra och kan komma att
tilldmpas var for sig eller tillsammans. Det finns ett antal regeringsuppdrag som ror
energigemenskaper, energidelning och flexibilitet bland annat hos Energimarknadsinspektionen
respektive Energimyndigheten. Det ar viktigt att regelverken utformas pa ett satt som ar enkelt,
rattvist och logiskt bade fér kunder och fér branschen. Det behovs ndra samverkan mellan
myndigheter nar regelverken utformas.
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Stallningstaganden

For att astadkomma ett lampligt regelverk, bade utifran branschens och kundernas perspektiv, vill
Energiforetagen peka pa ett antal omraden dar djupare analys kréavs.

Generella synpunkter som omfattar bade energigemenskaper och energidelning:

Det ska finnas ett energisystemperspektiv

De systemnyttor som energigemenskaper och energidelning kan bidra med, ska varderas
ur hela energisystemets perspektiv. Exempelvis bor utvarderingen av miljonyttor
inkludera mojligheten for nyttjande av befintlig infrastruktur sasom mojligheten till bidrag
fran fjarrvarme. Samtidigt bor ekonomisk nytta varderas utifran hela kundkollektivet inte
bara de fordelar som faller pa aktiva kunder.

Parallell infrastruktur bér undvikas. Om befintlig infrastruktur finns bor virtuell
energidelning kunna vara ett alternativ att Overvaga i sddana fall.

Ingen energiskattebefrielse

Fiskala skatter pa energimarknaden ska vara konkurrens- och aktoérsneutrala.
Energiskatten pa el ar en konsumtionsskatt som baseras pa mangden el som tas ut fran
det koncessionspliktiga natet. Den bor inte blandas ihop med hur elen produceras eller
hur affarsrelationen kopplad till uttagen el ser ut. Energiféretagen menar darfor att
skattebefrielse inte ar ratt vag for att stimulera utvecklingen av energigemenskaper.
Nuvarande energiskatt pa el ger incitament till energieffektivisering och bidrar till att
uppfylla Sveriges energisparbeting enligt EU:s direktiv om energieffektivitet.
Skattebefrielser for energigemenskaper/energidelning skulle darmed verka i motsatt
riktning. Dessutom saknas samhallsekonomiska motiv for att minska skattebasen genom
skattebefrielse.

Energiforetagen anser att elmarknadsdirektivets ramar for inférandet av energidelning ar
andamalsenlig, det vill sdga att energidelning ska belaggas med samma skatt och avgifter
som el som képs av en elhandlare.

Alla som nyttjar elnétet ska betala elnditsavgift

Bade medlemmar i en fysisk energigemenskap och kunder som delar energi virtuellt ska
betala natavgifter till elndtsforetaget. Avgiften ska reflektera anvandningen av
infrastrukturen. Aven den eventuella nytta som energigemenskapen bidrar med i nétet
ska beaktas och kompenseras. Offentligrattsliga avgifter for elberedskap, natévervakning
och elsdkerhet bor ocksa betalas av hela kundkollektivet. Noteras bor att elanvandare
inom ett IKN-nat i dag endast betalar en gemensam sadan avgift oavsett antalet faktiska
elanvandare inom gemenskapen, vilket kan ifragaséattas. Vidare bor natforetagen aven
kunna ta betalt for hanteringen av virtuell energidelning av de kunder som nyttjar den
mojligheten.

Vid tillampning av virtuell delning maste ordinarie krav avseende rapportering och
avrakning beaktas. Verkligt uppmatta matvarden av de fysiska floédena ar darfor den
naturliga utgangspunkten for elnatsavgiften. Regelverket for virtuell delning maste gora
det mojligt att i praktiken kunna uppratthalla god kvalitet i det har avseendet.
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Ett regelverk som sdkerstdéller kundskyddet

e Energiféretagen menar att en fordjupad analys av kundskydd och avtalsvillkor for
energigemenskaper och energidelning behovs. Det maste tydliggoras vilka skyldigheter
som aligger energigemenskapen/energidelning, bade i forhallande till elhandels- och
elnatsforetag samt fjarrvarmeforetagen men ocksa inom gemenskapen eller
avtalspartner emellan. Det behover exempelvis tydliggdras vilka mojligheter som finns att
stélla sig utanfor eller lamna en energigemenskap. Kundkollektivet som valjer att eller
tvingas att sta utanfor energigemenskaper och/eller energidelning ska inte belastas p.g.a.
regelverkets utformning.

e Nartva konsumenter delar el mellan sig ar de inte skyddade enligt konsumentskydds-
lagstiftningen i forhallande till varandra. Det innebér andra regelverkskrav som kan
paverka skalig uppsagningstid, att ratt att angra sig saknas, brist pa information parterna
emellan, bekymmer om produktionen understiger det man avtalat om att dela etc. En
fraga att stélla sig ar t.ex. huruvida det ar “prosumenten” eller “konsumenten” som ska
bara risken vid delning? Det bor framga tydligt att det inte ar vare sig elhandels-, eller
elnatsforetaget som kan bista att reda ut tvister eller dyl.

Energiféretagens synpunkter for utvecklingen av regelverket kring fysiska energigemenskaper
omfattar:

Ansvar for drift, underhdll och sdkerhet bér ligga pa dgaren av infrastrukturen
e Ansvaret for drift, underhall, fornyelse och for sdkerhet (elsdkerhet, cybersdkerhet m.m.)
inom energigemenskapen behover regleras i lagstiftning. Det ar rimligt att ansvaret
aligger innehavaren/agaren av infrastrukturen. En lamplig dtgard &r att inféra nagon form
av “certifiering”, dar viktiga fragor sékerstalls, som t.ex. att elansvarig ar utsedd, att fond
for underhall och fornyelse finns m.m.

Ellagens krav avseende drift, underhall och fornyelse maste kunna ske pa ett [angsiktigt hallbart
satt och alla former av elsdkerhetskrav maste uppfyllas. Nar befintlig infrastruktur redan finns pa
plats ar detta redan ombesorijt. | sddana fall bor virtuella 16sningar for energidelning kunna vara ett
intressant alternativ snarare an egen fysisk infrastruktur for energigemenskapen.

IKN-férordningen behéver ses 6ver
e Vid genomfoérandet av Ren-energipaketet i Sverige ansags IKN-férordningen om undantag

fran kravet pa natkoncession enligt ellagen tillracklig for att sdga att det redan fanns
moijlighet till energigemenskaper. IKN-férordningen behéver nu ses éver med anledning
av att tilldmpningen av §22c har resulterat i I6sningar som knappast kan ha varit syftet
med inférandet av det utdkade undantaget fran koncession. | denna 6versyn bor
forordningsmotivet uppdateras sa att lagstiftarens intentioner tydligt framgar. Storleken
pa det interna natets produktion i forhallande till anvandning maste till exempel beaktas,
eftersom det primart ar underlattande for delning av egen produktion som rimligen har
varit avsikten med inférandet av §22c.

Energiféretagens synpunkter for utvecklingen av regelverket kring energidelning omfattar:
Ursprungsgarantier och elcertifikat

e Kostnader for elcertifikat och ursprungsgarantier ska fordelas lika oberoende av om
energidelning tillampas.
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Bilaterala kontrakt om energidelning minskar likviditeten pa elhandelsmarknaden

| det langre perspektivet kan en 6kad bilateral handel med el hota handeln pa den 6ppna
marknaden (paverkan pa likviditeten pa marknaden) med minskad pristransparens och
samre prishild som foljd. Det kommer framfoérallt att bli slutkunder som drabbas av att
den transparenta handeln minskar eftersom slutkunder inte har samma mdjlighet att
beddéma marknaden dar priserna inte ar dppna och inte heller har samma volymer att
forhandla med. En sluten marknad ger regelmassigt hogre priser an en 6ppen. Regering
och myndigheter behdver beakta dessa marknadsrisker i formandet av det nya
regelverket.

Kostnader bér belasta de kunder som nyttjar tjéinsten

Den som administrerar avrakningen mellan den el som kund kopt av en elhandlare
respektive den el som kund kopt via energidelning maste fa betalt for administration av
matvarden och fakturering. Kostnaden ska belasta de kunder som anvander sig av den
har typen av delning.

Infér energidelning stegvis for att bedéma intresse och nytta

Det behdvs en konsekvensanalys 6ver vilka effekter som inférandet av energidelning kan
fa for marknaden, varfor ett stegvis inférande ar nédvandig. Det finns manga processer
som paverkas. Exempelvis finns inga nuvarande processer for ett sa grundlaggande behov
som kravs vid energidelning, sdsom hantering av datafléden eller hantering som att dela
avtalsinformation mellan parter/aktérer. Komplexiteten tkar dessutom exponentiellt
med antalet inblandade kunder och aktorer. Om tillaten geografisk utbredning for
energidelning begransas underlattas avrakning och rapportering vid virtuell delning.
Slutmalet kan vara elomrade, men det ar battre med ett stegvis inforande och kan vara
lampligt att inledningsvis begransa mojligheten till natomrade.

Energiforetagen har i nuldget svart att se att det finns nagon ekonomisk nytta med
energidelning. For att bilaterala avtal genom energidelning ska vara ekonomiskt
fordelaktigt for nagon ingdende part, jamfort med handel pa bors, kravs det att den
saljande parten frivilligt saljer sin elproduktion till ett Iagre pris an marknadspris. Eller
tvdrtom, att kdparen véljer att kopa el via energidelning for hdgre pris an marknadspris.
Sa kan visserligen vara fallet exempelvis om saljaren har lagre avkastningskrav eller att
koparen varderar miljovarden som pa sa satt paverkar viljan till bilateralt avtal. Har ar det
dock viktigt att komma ihag att dven motpartsrisken férandras i bilaterala avtal, varfor en
egentlig ekonomisk fordel inte gar att fastsla.

Bolag med stora volymer bér inte omfattas av méjligheten till energidelning

Stora aktorer med stora volymer som kops och séljs pa marknaden och som deltar i
energidelning, skulle kunna férandra marknaden och handeln i stort med minskad
pristransperens som foljd. Minskad pristransparens riskerar dven att paverka
investeringsviljan for ny elproduktion. Stora aktorer kan redan nu med befintliga
mojligheter ta kontroll 6ver sin férbrukning och bidra till att effektivisera systemet.
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