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Inledning

Som ett led 1 sitt arbete bjod Energikommissionen, tillsammans med
Energiforetagen Sverige, in till diskussion om hur elmarknadens
utformning kan mojliggéra en omstillning av elsystemet och samtidigt

behilla dess robusthet.

Pernilla Winnhed, VD {6r Energiféretagen Sverige, och Bo Diczfalusy,
kanslichef Energikommissionen hilsade en skara utvalda experter och
speciellt  Manuel Baritaud, IEA (International Energy Agency)
vilkomna. Manuel Baritaud presenterade rapporten Re-powering
Markets, och efterdt foljde kommentarer om marknadsmodeller och
marknadsdesign av Hans Henrik Lindboe, EA Energi Analyse och Mats
Nilsson, adjungerad professor vid Luled Tekniska Universitet.

Ibrahim Baylan, Energiminister och ordférande i1 Energikommissionen,
inledde seminariet med att kort beskriva Energikommissonens uppdrag.
I sitt anférande lyfte han fram vikten av robusthet i elsystemet, vilket ir
centralt inte minst for den svenska industrin. Ministern markerade att
den nuvarande marknadsmodellen hittills har fungerat tillfredsstillande,
men att vi nu stdr infor flera utmaningar. For att hantera dessa mdste
olika valméjligheter undersékas, varav en indrad utformning av
marknaden ir en mojlighet. Samtidigt har olika val olika konsekvenser
och detta miste analyseras. En central faktor som ministern betonade var
investeringsmdéjligheter for elproduktion.



Re-Powering markets - Securing power during the transition to low-carbon
power systems

Manuel Baritaud inledde med att férklara att frigan om marknadsdesign
inte dr ny, utan diskussionen har funnits sedan omregleringar av
elmarknader startade runt om 1 virlden fér drygt 20 &r sedan. En stor
skillnad nu ir dock mailet att ”dekarbonisera” kraftsystemet, dvs. att
reducera elproduktionens koldioxidutslipp. For att nd mélen menar IEA
att det kommer att krivas omfattande investeringar 1 sdvil férnybar
elproduktion som kirnkraft, men dven i 6verforingskapacitet pd alla
spanningsnivier.

Dessa investeringar boér kunna ske pd konkurrensutsatta elmarknader,
men det kan ifrgasittas, anser Manuel Baritaud, om detta kan ske med
dagens marknadsmodell. Det ir mot den bakgrunden som IEA tagit fram
sin rapport i vilken man tagit utgdngspunkt i erfarenhet frin “best
practice” inom frimst OECD-linderna. Rapporten ligger ocksd vil i
tiden med det arbete som pdgir inom EU, och inte minst EU-
kommissionens (Konkurrensdirektoratet) undersokning av
kapacitetsmekanismer 1 Europa.

Syftet med marknaden ir enligt IEA:

* att mojliggdra en dvergdng till ett kraftsystem med laga utslipp av

koldioxid,

* till ligsta kostnad

* och samtidigt uppritthilla en hog leveranssikerhet.
Det betonades att utan leveranssikerhet ir 6vriga syften mindre viktiga,
vilket exemplifierades med utvecklingen 1 Japan. Men det lyftes ocksd
fram att det f6r nirvarande tas minga nationella initiativ, vilka kan f
konsekvenser 1 omkringliggande linder med wvilka man ir
sammankopplade, vilket 1 sin tur riskerar att férsimra situationen
ytterligare och skulle kunna motivera ytterligare reglering. Huvudfrigan
ir dirfor om den nuvarande utformningen av marknaden kan uppfylla
maélsittningarna.

I rapporten lyfter IEA fram fyra dimensioner:
* Tillgingliga tekniker och rollférdelning idr centrala for
marknadens utformning
* Det krivs investeringar 1 elproduktion med liga koldioxidutslipp
* Flexibilitet miste prissittas pi marknader med kort tidshorisont
* Knapphetsprissittning och kapacitetsmarknader

Tillgingliga tekniker och rollférdelning ir centrala for marknadens
utformning. IEA:s huvudbudskap ir att elmarknaderna miste utvecklas
och att méste finnas en balans mellan regleringar och konkurrens.
Manuel Baritaud framhéll att det inte finns en entydig 16sning utan att
det till del beror pd tekniken, dvs. kraftsystemets sammansittning av
olika kraftslag, och att pd ling sikt kommer marknadens utveckling att
ske evolutionirt dir mingfald av produktionstekniker och férmiga till



flexibilitet dr grundliggande. Hir gjorde Manuel Baritaud en poing av
vind- och solkraftens avtagande virde f6r marknaden. Det ricker inte att
bara att se pd de enskilda kraftslagens kostnader, utan man bér dven ta
hinsyn till produktionens virde. Det vill siga att om man installerar s3
stora mingder solkraft att priset (=virdet) blir noll nir solen skiner s ir
inte detta bra. Kraftsystemet ir 6ver en dverskddlig framtid en mix av
olika kraftslag bland annat av detta skal.

Investeringar 1 elproduktion med ldga koldioxidutslipp

Omfattande investeringar 1 sdvdl kraftproduktion med l3ga
koldioxidutslipp som 1 nit pd alla spinningsnivier ir enligt IEA en
forutsittning for dekarbonisering. TEA menar att férutom 1 férnybar
elproduktion krivs det dven investeringar 1 kirnkraft for att uppnd
mélen. Nitinvesteringarna kommer att vara beroende av 1 vilka kraftslag
som investeringarna sker, men oavsett kommer detta att medfoéra hogre
nittariffer. IEA ifrgasitter dock méjligheterna att dessa investeringar
kommer att kunna ske enbart utifrdn energipriser, vilket man baserar pd
de senaste drens sjunkande terminspriser, men dven med det faktum att
marknadsvirdet for sol- och vindkraft sjunker i takt med hégre andelar 1
kraftsystemet. (Detta beror pd att dessa kraftslag sillan producerar di
elpriserna dr hoéga och dirmed erhdller ligre intikter in det
genomsnittliga elpriset.) IEA anser att det krivs mer lingsiktiga
arrangemang och att dessa mdste vara uppbackade av staten. Samtidigt
framhiller man dock att de olika kraftslagens virde for kraftsystemet
som helhet maste respekteras for att begrinsa kostnaderna for
slutkunderna som stdr for kostnaderna.

Det konstateras att det finns manga olika modeller for stéd tll low-
carbon” produktionstekniker, dir sirskilt “feed-in” tariffer och
elcertifikatsystemet lyftes fram som exempel. De olika modellerna
innebir olika férdelning av affirsrisken mellan producenter och
konsumenter, vilket dr kopplat till i vilken min de ir utsatta f6r risken
for variationer 1 energipriset. D3 risken dr kopplad till vem som bir
kostnaderna dr det viktigt att finna en modell som foérdelar risken mellan
kunder och producenter pd ett rimligt vis.

Flexibilitet miste prissittas pA marknader med kort tidshorisont

D3 vind- och solkraft inte ir planerbar och inte direkt sammanfaller med
anvindningen av el, finns utmaningar med att integrera denna i
kraftsystemet. Bland dessa nimndes att enbart sol- och vindkraft med
storsta  sannolikhet inte ensamma kan ticka efterfrigan 1
hoglastsituationer. Icke-planerbarhet innebir risk for prognosfel, men
ocksd for att svingningarna 1 produktion kan bli stora (ramping). Ligre
tillskott av nédvindiga tekniska biprodukter sdsom t.ex. inertia innebir
ocksd en utmaning for att vidmakthélla den elektriska systemstabiliteten.
For att hantera detta krivs en utveckling av marknaden pd kort sikt for
att korrekt prissitta flexibilitet 1 sdvil produktion som konsumtion, men
dven for lagring och utnyttjandet av niten.



Det framholls ocksd att 6kad penetration av sol- och vindkraft innebir
att storre hinsyn méste tas till geografin di denna kraftproduktion stiller
andra krav pd elniten jimfort med dagens situation.

Marknader med kort tidshorisont ir ocksd viktiga fér att kunna
virdesitta efterfrgeflexibilitet. IEA forutser att efterfrigeflexibilitet kan
spela en storre roll i framtiden for att integrera storre andelar icke-
planerbar  kraftproduktion.  Flexibilitet ~kan 4ven bidra ull
leveranssikerheten. En viktig friga ir hur snabbt efterfrigeflexibiliteten
kan utvecklas. IEA menar att den nddvindiga teknologin finns, men att
kostnaderna ir hoga samtidigt som de enskilda aktérernas incitament ir
ldga p.g.a. 13g [6nsamhet.

Knapphetsprissittning och kapacitetsmarknader
En forutsittning foér att marknaden kan leverera ett robust elsystem ir
att regelverket ir konsistent. Enligt IEA bor ett sddan bland annat:

* omfatta en definition pd dnskad leveranssikerhet,

* tilldta knapphetsprissittning i anstringda situationer, samt

* sannolikt innehdlla kapacitetsbetalningar.
Kraven pd grad av leveranssikerhet finns 1 ett flertal linder, uttryckta pd
olika sitt. Vanligen uttrycks leveranssikerheten 1 termer av sannolikhet
for ofrivillig bortkoppling av elanvindning. Grundliggande ir dock att
priserna tilldts bli mycket héga for att signalera behovet av 6kad
flexibilitet 1 det korta perspektivet, och for att ge investeringssignaler pd
lingre sikt. Men d& hoga priser vanligen endast uppstdr 1 samband med
mycket sm3 marginaler i kraftsystemet, intriffar detta sillan. IEA menar
att frekvensen av hoga priser skulle kunna 6kas genom att skapa en
“administrativt justerad” priskurva som avspeglade i vilken takt som
driftsreserverna tas i ansprak.

IEA menar att det kan behévas kapacitetsmarknader som ett skyddsnit
for att uppnd kraven pd leveranssikerhet, dtminstone under
omstillningsperioden. Dock lyfter IEA fram vikten av att eventuella
kapacitetsmarknader ir vil utformade, inte minst vad giller regional
samordning d& detta kan fi konsekvenser i angrinsande linder. Dirfor
ser IEA en risk med den europeiska utvecklingen med inférandet av
olika nationella modeller for kapacitetsmarknader 1 Europa. En central
byggsten dr regional samordning av definitionen av onskad
leveranssikerhet, vilket ocksi var Manuel Baritauds medskick till
Energikommissionen.

Regional electricity market design - Study for Electricity Market Group NCM

Hans Henrik Lindboe, frin Ea Energy Analyses, som tillsammans med
Hagman Energy genomfért en studie om kapacitetsmarknader pa
uppdrag av Nordiska Ministerrddets elmarknadsgrupp, delade inte helt
IEA:s uppfattning. Slutsatsen i deras analys dr att ingen vet om en
kapacitetsmarknad behovs eller inte, och deras rekommendation 1
avvaktan pd mer praktiska erfarenheter var att utveckla den strategiska



reserv som finns pd plats 1 Sverige och Norge. Rent teoretiskt kommer
en ren s.k. “energy only”-marknad att uppfylla kraven pd
leveranssikerhet 1 avsaknad av allvarliga marknadsmisslyckanden. Dock
framhiller man att marknaden 1 dag wutmanas av brist pd
efterfrigeflexibilitet, pristak som férhindrar nédvindiga hoga priser, en
uppfattad risk for reglering om hoga priser intriffar under lingre
perioder, samt omfattande stéd till icke planerbar kraftproduktion.

I den rapport om kapacitetsmekanismer som EU-kommissionen
(Konkurrensdirektoratet) nyligen skickat ut pd remiss pekas tre
modeller f6r kapacitetsmekanismer ut som limpliga. Tolkningen ir att
man menar att en strategisk reserv ses som en tillfillig 16sning och att
man féresprikar mer omfattande modeller f6r att uppfylla de lingsiktiga
mélen.

Hans Henrik Lindboe delar dock inte Konkurrensdirektoratets slutsatser
om kapacitetsmarknader. Han menar att om man inte med sikerhet vet
att ndgon kapacitetsmekanism ir nédvindig, s& bor man dtminstone
inledningsvis bérja med en strategisk reserv d detta ir den modell som
har minst piverkan pd marknaden. Inte minst giller detta d& det rider
stor osikerhet om hur stor flexibiliteten i efterfrigan egentligen ir.

Konkurrensdirektoratets rekommendation ir ocksi motsigelsefull di
deras utgdngspunkt idr att kapacitetsmekanismernas inverkan pa
prisbildningen ~ pd  marknaden ska  vara  begrinsad. Alla
kapacitetsmekanismer paverkar prisbildningen 1 varierande grad.
Paverkan dr dock absolut minst d& kapacitetsmekanismen ér i form av en
strategisk reserv.

Andra fordelar med en strategisk reserv ir att den kan ses som en
forlingning av dagens marknadsmodell, vilket signalerar stabilitet till
aktorerna. Aven enkelheten med en strategisk reserv ir en fordel, dels d&
aktiveringen ger en tydlig indikation pd behovet, dels for att den enkelt
kan avvecklas utan stérre paverkan pd marknaden. De nackdelar som
pipekas ir att den innebir en nigot stérre kostnad f6r kunderna, jimfort
med en ren energy-only marknad, samt att det finns en risk att de
upphandlade resurserna egentligen skulle ha kunnat medverka p3
marknaden. Vidare skulle den nuvarande utformningen av den svenska
effektreserven kunna indras och inte bjudas in till spotmarknaden.
Dessutom bor méjligheterna undersokas fér en gemensam nordisk
reserv.

En rekommendation var ocksd att de nordiska linderna gemensamt bér
uppvakta EU-kommissionen for att pdtala férdelarna med en strategisk
reserv 1 forhdllande till andra kapacitetsmekanismer.

Ea Analyses konstaterar att det inte funnits ndgon fara for
leveranssikerheten 1 Norden  hittills med den nuvarande
marknadsdesignen. I januari 2016 var elanvindningen 1 Norden



rekordhég, men trots detta var priserna relativt liga. Aven om
effektbalansen dr mer anstringd 1 vissa elomriden, visar studier av de
nordiska systemoperatdrerna att leveranssikerheten generellt sett inte dr
hotad 1 den nirmaste framtiden. Dock ir det osikert om studierna till
fullo omfattar planerade avstingningar av kraftproduktion nir man
uppskattar importmojligheterna en kall vinterdag.

Tackling the coming climate disaster -Coordinated effort or dispersed
geographic and political efforts?

Mats Nilsson delade inte heller IEA:s alla slutsatser och menade dven att
behovet av dtgirder miste sittas i sitt sammanhang och illustrerade detta
med pdpekandet att de svenska och norska kraftsystemen 1 princip redan
ir fossilfria. T utformningen av elmarknaden kan man inte bortse frin de
fysiska férutsittningarna och fér att ge korrekta prissignaler till alla
aktorer kan inte marknaden struktureras utifrdn nationsgrinser utan bor
folja de begrinsningar som finns 1 elnitet. Detta kriver en bittre
indelning i elomrdden eller en 6vergdng till nodprissittning.

Gemensamt med IEA:s slutsatser pekade Mats Nilsson pd behovet av en
tydlig definition av den leveranssikerhet som 6nskas, vikten av
grinsdverskridande samarbete och det centrala 1 att slutkunderna méter
ritt priser vid ritt tillfille. Dock framhélls att det erfarenhetsmissigt inte
finns ndgot konsistent sitt att forena stod till férnybar elproduktion med
en marknadsmissig prissittning av koldioxidutslipp. Stddsystemen
bidrar till att minska efterfrigan pd fossila brinslen, vilket dirmed
undergriver marknadspriserna pd utslippsritter.

Vidare lyftes fram att inférandet av kapacitetsmarknader ir en reglering
och dirmed gir det inte att undvika ineffektivitet 1 form av tekniska
begrinsningar och att incitamenten f6r investeringar 1 sivil produktion
som konsumtion rubbas.

I sin rapport pdpekar IEA risken for “¢vervinster” och utdvande av
marknadsmakt 1 samband med kapacitetsbetalningar, men Mats Nilsson
menar att problemet ir litet s linge det inte finns begrinsningar for vem
som kan delta 1 kapacitetsmekanismerna. I annat fall handlar det om en
reglering av vinstnivdn for aktdrerna vilket innebir ett centralplanerat
system och inte en marknad. En reglering av foretagens vinster minskar
ocksd incitamenten att investera vilket direkt motverkar syftet med en
strategi for omstillning av systemet till ett karbonfritt system.

Enligt Mats Nilsson ir den storsta bristen 1 IEA:s rapport att det inte
finns ndgon mer omfattande diskussion om konsekvenserna av olika
skatter och stédsystem. Detta idr intressant di omfattningen av
stddsystemen inom EU-omridet vida 6verstiger jordbruksstodet. I
praktiken innebir det ocksd att teknikvalet inte bestims av marknaden
utan av de nationella parlamenten i Europa. Fér marknaden innebir de



omfattande stoden dels att styreffekten f6r EU-ETS undermineras, dels
att priset pd elmarknaden sjunker di kostnaderna f6r sdvil stodbaserad
elproduktion som fossilbaserad produktion minskar med konsekvensen
att incitamenten till nyinvesteringar 1 marknaden férsvinner for alla

kraftslag.

Detta ledde Mats Nilsson in pd den mer filosofiska diskussion om vad
som ir en marknad och betonade att denna bygger pd decentraliserat
beslutsfattande av minniskor med entreprenoriella egenskaper. En
marknad omfattas alltid av regler, skrivna eller oskrivna, men i takt med
att dessa blir allt mer specifika begrinsas marknadens funktion och
effektivitet, med konsekvensen att beslut om priser, volymer och
teknikval 1 praktiken fattas i den politiska sfiren. Slutsatsen var att
effektiva 16sningar kan nds via sdvil "marknaden” som genom ”politik”,
men ett vigval miste goras dd det simsta dr att hamna mittemellan.

Det historiskt goda regionala samarbetet 1 Norden lyftes fram, men det
pipekades att det finns utrymme for forbittringar. Ett exempel pd detta
ir att utvecklingen av det nordiska stamnitet har himmats beroende pd
alltfor starkt nationella uppdragsbeskrivningar till systemoperatérerna.

Samarbetet och handeln med el mellan de nordiska linderna har bidragit
till mer vindkraft 1 Danmark och stingningen av kolbaserade kraftverk 1
Finland dir inte minst tillgdngen till vattenkraft i Sverige har varit av stor
betydelse 1 reduktionen av koldioxidutslipp 1 grannlinderna. I Sverige
kan mer icke-planerbar kraft hanteras med hjilp av vattenkraften, men ir
den d3 fortfarande tillricklig f6r att dven stétta Danmark och Finland?

Efterféljande diskussion/fragestund ledd av Bo Diczfalusy

Som avrundning p& presentationerna instimde Manuel Baritaud 1 att
IEA:s rapport inte helt var giltig f6r det nordiska kraftsystemet med liga
utslipp av koldioxid. Samtidigt pekade han pd utvecklingen i Mexico som
stdr infér samma omreglering som Europa gjorde fér 20 3r sedan, men
med det ytterligare kravet att samtidigt begrinsa koldioxidutslippen,
vilket inte var giltigt pd samma sitt nir marknaderna utformades i de
europeiska linderna. Mexiko hanterar klimatdtgirder, behov av kapacitet
samt systemsdkerheten genom att hilla ett antal auktioner med lingre
kontrakt fér producenter som uppfyller dessa kriterier.

P4 en friga frén publiken om Nordisk ISO svarade bidde Manuel Baritaud
och Mats Nilsson att det dr dnskvirt med regionala 16sningar, och att en
Nordisk ISO kan vara en sidan.

Det fordes en mer oversiktlig diskussion om argumentet kring ”slippery
slope”, d.v.s. att bérjar man med en strategisk reserv s& kommer den
automatiskt att behova vixa eftersom marknaden blir mer och mer
beroende av denna. Hans Henrik Lindboe menade att s3 inte
noddvindigtvis var fallet, och pekade pa de svensk-finska erfarenheterna.



En friga till forelisarna var om ett prisgolv pd utslippssritter kunde vara
var aktuellt, och 1 s8 fall pd vilken nivd? Manuel Baritaud svarade att det
beror pd utformningen, risken for investerare och design av lokala
stddsystem. Stabilitet dver tid dr dnskvirt. Mats Nilsson fyllde 1 att ett
prisgolv kan vara en snabb lésning fér att ge signaler till marknaden att
vidta klimatdtgirder.

Vidare foljde en kommentar om att nuvarande marknader inte uppstitt
av sig sjilv, dessa dr konstruerade av politiker och myndigheter. Mats
Nilsson svarade att vid avregleringen 1996 slipptes bide kvantiteter och
prisbildning fri. Direfter foljde ingrepp genom stingningen av
Barsebick, vilket ledde till inférandet av strategisk reserv. Sedan féljde
ett 1 borjan relativt begrinsat stéd till RES, men inte motiverat av
dekarbonisering. Problemet ir att det senare fitt vixa till en nivd dir
stddsystemen skapar dverkapacitet. Av systemskil kan inte alla kraftverk
stingas, 4ndd har vi lonsamhetsproblem. Vad ska skalas bort av
overkapaciteten?

Frin publiken kom ocksi kommentaren att inférandet av auktioner inte
ir identiskt med att skapa en marknad, utan kan egentligen innebira mer
reglering.

En annan kommentar frdn publiken var att Hans Henrik Lindboes
hinvisning till Tyskland som ett bra exempel kan ifrigasittas dd man dir
vidtar minga ad hoc-8tgirder. Hans Henrik Lindboe svarade att
exemplet med Tyskland avsdg viljan att ha en marknad och att 16sa
leveranssikerhetsproblem med en strategisk reserv. Vill vi ha
knapphetsprissittning/korrekta prissignaler si ir kapacitetsmarknader
fel vig att gd. Den strategiska reserven ir till f6r att TSOn ska sova gott
om natten.

Direfter foljde en diskussion kring den strategiska reserven och en
kommentar frin publiken var att den strategiska reserven bevarar den
existerande  produktionsapparaten  snarare dn  attraherar nya
investeringar. Ar verkligen stéd till fornybart och samtdigt ett
koldioxidpris kompatibelt? Ska vi behilla stéden till férnybart och
overge EU-ETS?

Hans Henrik Lindboe menade att frigan om koldioxidpris och
stodsystemen ir akademisk. Stddsystemen och sannolikt EU ETS
kommer att finnas kvar. Modellberikningar visar pd att dven vid
koldioxidpriser pd 200 € 8terstdr en bit till dekarbonisering. Politiskt bor
fokus indras frin el till andra sektorer for kostnadseffektivitet da
kostnaderna for att dekarbonisera de sista 10-15% av kraftsystemet blir
mycket héga. Mats Nilsson kommenterade att stodsystemens effekt pd
utslippsrittspriset dr ett faktum, men att vissa av stédsystemens negativa



effekter pd utslippshandeln skulle kunna begrinsas med till exempel ett
prisgolv eller en koldioxidskatt pd elproduktion.

En annan kommentar frin publiken var att en strategisk reserv ir till for
att sikerstilla leveranssikerheten och egentligen inget verktyg for
investeringar. Frin publiken hivdades ocksd att kapacitetsmarknader
innebir en terreglering av marknaden.

Diskussionen gled sedan &ver till efterfrigeflexibilitet och frin publiken
ifrgasattes varfér andelen forbrukning 1 effektreserven minskat.

Mats Nilsson svarade att det sannolikt 4r en kostnadsfriga d&
produktionsresurser visat sig vara billigare in
férbrukningsneddragningar.

Manuel Baritaud menade att det kan vara bra med kickstart av
efterfrigerespons, till exempel har PJM gjort mycket for att f8 med
mindre kunder. Elintensiv industri dr redan aktiva 1 mnga linder s3 det
kriver kanske mindre 8tgirder.

Hans Henrik Lindboe menade att det fortfarande finns stora osikerheter
rorande efterfrigeflexibilitet. Mycket sol- och vindkraft leder till
negativa priser, vad betyder det for efterfrigeflexibiliteten? Hur mycket
efterfrigeflexibiliteten finns redan pd marknaden? Grundliggande ir
dock att hittills har incitamenten varit otillrickliga, men med hoga priser
kommer tekniken att l6sa det.

Manuel Baritaud menade att man bér undvika att inféra stédsystem for
att Oka efterfrigeflexibiliteten. Marknadsmekanismer ska anvindas,
kanske inte alltid via marknader men med konkurrens mellan aktérer och
tekniker.

Frin publiken pdpekades att 1 Centraleuropa begrinsas ocksd marknaden
genom implicita pristak. Om priset ndr 500 €/MWh ska en ny berikning
goras, vilket inte gors pd Nord Pool. Vidare framholls att de nuvarande
max- och minpriserna pd Nord Pool ir tekniska och dirmed kan
férindras om omstindigheterna skulle kriva detta.

Vidare pdpekades frin publiken att det alltid ir en friga om pengar. Kan
man tjina tillrickligt s& vidtar man 3tgirder. Fér industrin som har
anliggningar 1 Italien, Spanien och Belgien medfér det i praktiken
inforda prisstaket pd 500 € ligre incitament.

Till panelen lyftes att en central friga ir hur vi fir prissignaler tll
slutkunderna? Hir pdpekade Mats Nilsson vikten av att alla aktorer, inte
minst férbrukare, har ritt information f6r att kunna vara flexibla och att
man dirfér behover se till att TSOerna publicerar reglerpriserna i realtid.
Avslutningsvis lyftes frigan om hur man frin svenskt hill rent praktiskt
ska uppfylla IEA:s rekommendation om mer regionalt samarbete? Hans
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Henrik Lindboe berittade att inférandet av den svenska effektreserven
foregicks av omfattande diskussioner inom Nordel (den tidigare
samarbetsorganisationen for de nordiska systemoperatorerna). S3 skulle
ske infor alla beslut som har pdverkan pd de angrinsande marknaderna.

Manuel Baritaud framholl att en gemensam nordisk analys av
leveranssikerheten bor goras, i1 likhet med vad som goérs inom
Pentalateral Energy Forum'.

' Pentalateral Energy Forum ir ett regionalt samarbete mellan Belgien, Nederlinderna,
Luxemburg, Tyskland, Frankrike, Osterrike och Schweiz. Forumet syftar till att ge
politisk stdd frin de deltagande lindernas regeringar till det regionala samarbetet mellan
systemoperatorer, reglermyndigheter och marknadsaktorerna. I juni 2014 efterlyste
energiministrarna i de aktuella linderna en Pentalateral Generation Adequacy

Assessment.



